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Ho accolto con grande interesse e piacere l'invito a svolgere, nella
sede di questa prestigiosa istituzione, alcune considerazioni sulle
prospettive dell’'integrazione politica nell’Europa riunificata. Si tratta
di considerazioni suggeritemi da una lunga esperienza e complessa
evoluzione personale, vissuta nelle istituzioni democratiche italiane
ed europee. L'Ungheria € oggi tra i paesi pill impegnati con piena
consapevolezza e coerenza nella costruzione europea. Ed & questo
un nuovo motivo di vicinanza tra i nostri due paesi. L’'Ungheria &
una Nazione nel cuore di tutti gli italiani : ci lega un’amicizia, ci lega
un’affinita di sentimenti e di cultura, che viene dal piu lontano pas-
sato storico toccando il culmine in quella comune battaglia per
l'indipendenza nazionale che vide nel XIX secolo patrioti magiari ed
italiani combattere fianco a fianco. E oggi ci ritroviamo insieme in
una Europa finalmente unita nella democrazia e nella pace. Il cam-
mino non & stato breve e non ¢ stato facile ; esso deve proseguire,
col contributo dell’Ungheria e dell’ltalia, fino a raggiungere i traguar-
di piu avanzati di un’effettiva integrazione politica.

E’ questa una prospettiva nella quale possono riconoscersi
tutti i 25 Stati membri dell’'Unione, i vecchi e i nuovi. Di certo,
per i sei Stati fondatori che sottoscrissero dapprima il Trattato
istitutivo della Comunitad del carbone e dell’acciaio, entrato in
vigore nel 1952, e successivamente, nel 1957, a Roma, i Trattati
che diedero forma all’'insieme dell’Europa comunitaria, I'obbietti-
vo di giungere a un’integrazione politica fu fin dall’inizio ben
chiaro. Non si trattava solo di integrare i mercati e, via via, le
economie, ma di far nascere un’Europa politica, qualcosa di
nuovo sul piano politico e istituzionale.

Il punto di partenza della costruzione europea fu la decisione, nel
1950, di mettere in comune la produzione del carbone e dell’acciaio,
e di gettare cosi le basi dell’unificazione economica tra i sei paesi
dell’Europa occidentale che erano pronti ad associarsi a quel pro-
getto. Ma la stessa prima impresa, che poteva apparire cosi parziale,
cosi settoriale, ebbe una straordinaria ispirazione e ambizione poli-
tica : sottrarre alla sovranita nazionale risorse e capacita produttive
— il carbone e I'acciaio — attorno a cui si erano sviluppate rivalita e
tensioni tra Francia e Germania, tali da sfociare in due terribili guerre
nel corso del XX secolo. Si intui che quello fosse il modo di costrui-
re la pace nel cuore dell’Europa. Fu pace la prima parola chiave del
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Nagy 6rommel és érdekl6déssel fogadtam a felkérést arra, hogy ezen
jeles intézmény székhelyén néhany gondolatot fejtsek ki az egyesités
utdni Eurépdban megvalésuld politikai integrdcié perspektivairdl.
Ezen gondolatok az olasz és eurdpai demokratikus intézményekben
hosszu évek alatt megszerzett tapasztalataimon és személyes fejlé-
désemen alapulnak. Magyarorszdg ma egyike azon orszdgoknak,

amelyek teljes kovetkezetességgel és tudatossaggal jarulnak hozza
Eurépa épitéséhez. Ez ujabb kapcsolédasi pontot jelent a két orszag
kozott. A magyar nemzet az olaszok szivéhez nagyon koézel dll: ba-
ratsdg fiiz 6ssze minket, kulturdlis és érzelmi rokonsdg, amely a rég-
multbol fakad, és amely abban a nemzeti fiiggetlenségért vivott ko-
z0s harcban érte el a cstcspontjat, amely sordn, még a XIX. szazad-
ban, a magyar és olasz hazafiak egyiitt kiizdéttek. Es ma végre tjra
egylitt vagyunk a demokrdciaban és a békében egyesiilt Eurépaban.
Az ide vezet6 ut nem volt rovid és nem volt kénnyi; de tovabb kell
menniink rajta, Magyarorszdg és Olaszorszag kézos torekvésével,
hogy elérjiik a végsé célt: a tényleges politikai integrdciot.

Ezzel a célkitiizéssel az Unio mind a 25, régi és Uj tagdllama
azonosulhat. Természetesen a politikai integrdcié, mint cél a kezde-
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progetto europeo, fu la ri-
conciliazione tra Francia e
Germania, dopo la seconda
guerra mondiale, la con-
dizione essenziale per
tentare di unire 'Europa.

E d’altronde ben presto
alla proposta di Trattato
per la Comunita del car-
bone e dell’acciaio, si af-
fianco la proposta di Trat-
tato per una Comunita
europea di difesa: con
quest’ultima si usciva dai
confini  dell’'integrazione
economica per  pros-
pettare un percorso di
unita politica. In quel prog-
etto di Trattato fu
introdotto per iniziativa
italiana un articolo che prevedeva la elezione a suffragio universale
di un’Assemblea rappresentativa, come segno concreto della
volonta di creare istituzioni politiche comuni. L'iniziativa italiana
restd legata ai nomi di due grandi protagonisti del processo di
costruzione dell’unita europea: Alcide De Gasperi, uomo di Stato
lungimirante e determinato, e Altiero Spinelli che con lui collaboro
in quanto ideatore e animatore del movimento federalista. Il pro-
getto della Comunita europea di difesa, che aveva assunto cosi un
contenuto altamente politico e non solo militare, naufrago nel
1954 per la bocciatura da parte del Parlamento francese ; e non
resto aperta altra strada che quella dell'integrazione economica —
prima tappa il mercato comune - quale fu definita nei Trattati di
Roma di cui stiamo per celebrare il cinquantesimo anniversario.

Quella strada fu percorsa con gradualita, attraverso alti e bassi,
momenti di crisi e battute d’arresto, e quindi coraggiosi balzi in
avanti. Indiscutibili furono comunque i progressi che si realiz-
zarono sul piano della crescita economica e del progresso civile e
sociale, a beneficio non pit solo dei sei paesi fondatori ma di tutti
gli altri che via via entrarono a far parte della Comunita e poi
dell’Unione europea. Tra essi, paesi che erano dapprima rimasti
in una posizione di attesa e di sostanziale diffidenza, come la Gran
Bretagna ; paesi che liberatisi da regimi dittatoriali — il Portogallo,
la Spagna, la Grecia — aderirono di slancio al disegno dell'inte-
grazione europea ; e infine paesi dell’estremo Nord come la Fin-
landia. | confini restarono tuttavia rigidamente segnati dalla divi-
sione dell’Europa in due blocchi: 'uno, che non coincideva con
lalleanza militare atlantica ma si identificava pienamente con i
principi di liberta e di democrazia, con gli istituti dello stato di
diritto, propri dell’Occidente ; laltro, che era espressione della
sfera d’influenza attribuita dopo la seconda guerra mondiale
all’Unione Sovietica, di cui aveva subito il modello politico ed eco-
nomico-sociale in una condizione di sovranita coattivamente
limitata, ovvero di sostanziale perdita dell'indipendenza nazionale.

Tra quelle che apparivano due Europe — nonostante la profon-
dita del retaggio comune anche ai paesi arbitrariamente accomu-
nati nella formula “Europa orientale” — si alternarono periodi di
guerra fredda, fasi di acuta tensione e periodi di distensione, di
relativa normalizzazione dei rapporti economici e politici. Ma
I’Europa sempre pill largamente raccoltasi nelle istituzioni della
Comunita fondata nel 1957, continué a caratterizzarsi per fonda-
mentali scelte democratiche cui 'Europa del blocco sovietico si
confermo, per sua natura, estranea.

Accadde tuttavia che la Comunita europea sprigionasse una
crescente forza di attrazione nei confronti dell’altra parte del
continente. In seno a quest’ultima, si fece sentire sempre di piu
linfluenza dei successi delle economie sociali di mercato e del-
lintegrazione tra i 6, i 9, i 12 Stati membri della Comunita; I'in-
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tekrél nyilvanvalé volt azon
hat alapité orszagnak,
amelyek aldirtak az Euré-
pai Szén- és Acélkozosség
1952-ben hatdlyba 1épé
Alapité Szerzédését, majd
késébb 1957-ben, Romd-
ban azon szerzédéseket,
amelyek az Eurépai Ko-
zosségnek adtak format.
Nemcsak a piacok és fo-
kozatosan a gazdasdgok
egyesitését fogalmaztak
meg, hanem egy politikai
és intézményi szinten is Uj
Eurépa létrejottét.

Eurépa létrehozdsanak
kezdetét az az 1950. évi
dontés jelzi, amely a szén-
banydszat és acélgydrtds
egyesitését és a gazdasdgi egyesiilés alapjat tiizte ki célul azon hat
nyugat-eurdpai orszdg kozott, amelyek készek voltak tdrsulni. De
ennek az elsé vallalkozasnak is, amely talan részlegesnek tiinhetett,
igen jelentGs politikai toltete és céljai voltak: kivonni a nemzeti fenn-
hatésdg alol termelGi forrasokat és kapacitdsokat — szén és acél —,
amelyek miatt olyan rivalizalas és fesziiltség tamadt Franciaorszdg
és Németorszdag kozott, mely aztan a XX. szdzadban két rettene-
tes haborthoz vezetett. Akkor raéreztek arra, hogy Eurépa szivében
csak igy lehet békét teremteni. A béke volt az eurdpai terv elsédle-
ges kulcsszava, a masodik vilaghdbort utdni Francia- és Németor-
szag kozotti megbékélés, amely alapvet6 feltétele volt Eurdpa egye-
sitésének. Hamarosan az Eurépai Szén- és Acélkozosség szerz6dést
kovette az eurépai védelmi kozdosségre vonatkozo javaslat is: ezzel
kiléptek a gazdasdgi integrdcio korlatai koziil, és elére vetitették a
politikai egység gondolatat. Ezen szerz6dés tervezetébe olasz kez-
deményezésre egy olyan cikkelyt foglaltak, amely kifejezve a kozds
politikai intézmények létrehozdsdra irdnyuldé szandékot, egy dltala-
nos vdlasztds alapjan feldllo Képvisel6testiilet Iétrehozdsdra vonat-
kozott. Ez a gondolat az eurdpai egyesiilési folyamat két jeles sze-
repléjéhez kotédott: a széles latékord és hatdrozott dllamférfihoz,
Alcide De Gasperihoz és Altiero Spinellihez, aki, mint a szévetségi
mozgalom elméletének megdlmodéja és életben tartéja segitette
munkadjat. Az eurépai védelmi kozosség terve, amely nemcsak kato-
nai, hanem igen jelent6s politikai tartalommal birt volna, 1954-ben
kudarcba fulladt, amikor a francia nemzetgyilés elutasitotta azt; igy
nem maradt mds ut, mint a gazdasdgi integrdcio — elsé dllomadsként
a Kozés Piaccal —, amelyet aztan a Romai Szerzédésekben hatdroz-
tak meg. Ezeknek a szerz6déseknek 50-ik évforduléjat most fogjuk
linnepelni. Ezt az utat fokozatosan jartuk be, kisebb-nagyobb valsd-
gokat és megtorpandsokat merész el6relépések kovettek. Minden-
esetre vitathatatlannak bizonyult az elérehaladds, amely a gazdasad-
gi névekedés és tarsadalmi fejlédés sikjan valésult meg. Ez nemcsak
a hat alapité orszdg javdt szolgdlta, hanem mindazon dllamokét,
amelyek egymds utan csatlakoztak a Kézdsséghez, majd késébb az
Eurépai Uniéhoz. Voltak ezek kozott olyan orszdgok, amelyek el6bb
varakozo6 dllaspontrél, lényegében bizalmatlanul figyelték az esemé-
nyeket, mint Nagy-Britannia; és olyan orszdagok — Portugdlia, Spa-
nyolorszdg, Gordgorszag —, amelyek diktatérikus rezsimektél meg-
szabadulva 6rémmel csatlakoztak az eurdpai integrdcié tervéhez; és
végiil az északi orszagok, mint példaul Finnorszdg. A hatdrok azon-
ban mereven fennmaradtak a két blokkra szakadt Eurépdban: az
egyik blokk, amely ugyan nem fedte le teljes mértékben az atlanti
katonai szovetséget, de teljesen azonosult a szabadsag és a demok-
rdcia alapelveivel, a jogdllam intézményeivel, vagyis a nyugati vilag
sajdtos elemeivel; ott volt a mdsik blokk, amelyet az a tény hatdro-
zott meg, hogy a mdsodik vilaghabort utdn a Szovjetunié befolydsi
ovezetébe keriilt és ez utdbbi politikai és gazdasagi-tdrsadalmi mo-
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fluenza dei valori di liberta, di democrazia politica, di riconosci-
mento dei diritti individuali e collettivi, che nell’Europa confor-
mata al modello sovietico venivano negati.

Le rivoluzioni del 1989, la caduta del muro di Berlino e dei regi-
mi comunisti nei paesi dell’Europa centrale e orientale, e quindi il
crollo del’'Unione Sovietica, portarono assai fortemente I'impronta
dell'influenza del processo di integrazione in atto nell’Europa occi-
dentale, dell'innegabile superiorita dei sistemi democratici su cui
tale processo poggiava. La primavera di Praga, il movimento di
riforma perseguito in Cecoslovacchia nel 1968, avevano costituito
I'estremo tentativo di avvicinarsi, dallinterno del mondo comu-
nista, ai valori vincenti nell’altra parte del continente, e non a caso
furono brutalmente repressi, segnando i limiti insuperabili di un
modello che poté solo essere rovesciato, vent’anni piu tardi.

Ma é sul significato del movimento rivoluzionario del 1956 in
Ungheria, che si deve ancor oggi concentrare l'attenzione. Si era,
allora, ancora agli albori della costruzione europea, la cui influen-
za e forza di attrazione si sarebbe poi fatta tanto sentire, come
ho ricordato. La sollevazione ungherese contro lo stalinismo che
aveva fatto tutt’'uno col comunismo fu la prova pil alta di quello
che un grande storico, Ferenc Fejt6, ha colto come dato di fondo
rimasto insopprimibile nelle vicende, pur cosi dure e spietate,
delle democrazie popolari: la “linfa della liberta”, 'autonomismo
della societa civile e la resistenza della sfera individuale, anche
religiosa, di certo intellettuale, rispetto alla pressione della
macchina totalitaria. Ecco che cosa animo la rivoluzione
ungherese dell’ottobre 1956, e si manifestd a piu riprese attra-
verso sussulti che scossero diversi paesi del blocco sovietico,
fino ad esplodere dovunque nel 1989.

Anche tra quanti non compresero |'autentica natura della ri-
voluzione ungherese nel momento in cui veniva sopraffatta dalla
violenza dell’intervento sovietico, vi fu chi giunse poi — riveden-
do radicalmente le proprie posizioni — alla chiara consapevolez-
za del significato di quello storico evento.
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delliének kellett aldvetnie magat, egy kényszeriien korldtozott szu-
verenitdsi dllapotban, azaz a nemzeti fiiggetlenség elvesztése mel-
lett.

A két kiilon Eurépdnak tetszé rész kozott, ahol annak a mélyen
gyokerezé kozos orokségnek ellenére, amely az onkényesen a ,,Ke-
let-Eurdpa” kifejezésben 6sszevont orszdgokat is jellemezte, éles fe-
sziiltségek, a hideghdbort korszakai vdltakoztak az enyhiilés idé-
szakaival és a gazdasagi és politikai kapcsolatok viszonylagos nor-
malizalodasaval. Az 1957-ben alapitott Eurépai Kozosség intézmé-
nyein beliil egyre szélesebb korben tomoériilt Eurépat tovabbra is az
alapveté demokratikus értékek melletti elkotelez6dés jellemezte,
amelyhez a szovjet blokkhoz tartozé Eurépa, természetébél fakado-
an, idegenkedéssel viszonyult.

Az Eurépai Kozosségnek végiil sikeriilt egyre névekvé vonzdst
gyakorolnia a kontinens mdsik felére, ahol mindinkabb érezhet6 volt
a Kozosség 6, 9, 12 tagallama kozétti integrdcidjanak és a piacgaz-
dasdg sikereinek hatdsa; a szabadsag, a demokrdcia, a személyes
és kollektiv jogok elismerésének hatdsa, amelyek nem érvényesiilhet-
tek a szovjet modellhez igazodé Eurdépdban.

Az 1989-es forradalmak, a berlini fal leomldsa, a kommunista re-
zsimek bukdsa a koézép-kelet eurdpai orszagokban, majd végiil a
Szovjetunié dsszeomldsa igen erésen magukban hordoztdk a Nyu-
gat-Europaban folyamatban évé integraciés folyamat hatdsat, vala-
mint azoknak a demokratikus rendszereknek tagadhatatlan maga-
sabbrendiiségét, amelyekre az integrdciés folyamat épiilt. A ,,Pragai
Tavasz”, a csehszlovakiai 1968-as reformmozgalom végsé kisérlet
volt a kommunista vilag belsejébél a kontinens mdsik részét megha-
tdrozo értékek felé valé kozeledésre, és nem véletlen, hogy brutdli-
san elfojtottdk, megvonva dathdghatatlan hatdrait egy olyan modell-
nek, amelyet 20 évvel késébb csak megdinteni lehetett.

Most azonban az 1956-0os magyar forradalom Eurépa létrejotté-
nek hajnalan zajlott, amelynek hatdsa és vonzereje aztdn — amint
korabban emlitettem — oly erdteljesen éreztette hatdsat. A kommu-
nizmussal akkorra mdr eggyé vdlt sztdlinizmus elleni magyar felke-
lés a legmagasztosabb megnyilvanuldsa volt annak, amit egy nagy
torténész, Fejté Ferenc, alapveté jellemzéként definidlt, amelyet a
népi demokracidk még oly kemény és kiméletlen eseményei sem
tudta elfojtani: ,,a szabadsdg élteté nediijé”-nek, a civil tdrsadalom
autondémidra valé igényének, és az egyén ellendlldsanak vallasi és in-
tellektudlis sikon a totalitdrius gépezet nyomdsdval szemben. Ez
taplalta az 1956. oktéberi magyar forradalmat és ez nyilvanult meg
azokban a megmozduldsokban, amelyek a szovjet blokkhoz tartozé
tobb orszdgban manifesztalodtak, egészen addig, amig 1989-ben
aztan mindeniitt kitortek. Azok koézil is, akik |956-ban nem értet-
ték meg a magyar forradalom valédi természetét volt aki — akkor,
amikor a szovjet katonai beavatkozds erészakosan feliilkerekedett
— radikdlisan feliilvizsgalta véleményét és tudatdra ébredt, milyen
nagy jelentésége van ennek a torténelmi eseménynek. Ezért djra fe-
jet kell hajtanunk — mint ahogy tettem ma mély megindultsaggal,
amikor az Olasz Koztdrsasdg nevében koszorit helyeztem el a
Martirok emlékmiivénél és Nagy Imre sirjandl az Uj Koztemetében
— a hideghabort logikdjaval és fesziiltségeivel atszétt vilagban elszi-
getel6désre és vereségre itélt onzetlen felkelés harcosai és dldozatai
elétt. 6k egy olyan dnzetlen népfelkelés harcosai voltak, mely jelen-
tds el6futdra volt kontinensiink térténelmi ujraegyesiilésének az Eu-
répai Unié civilizdciés egységében. Az 1 989-es valtozdsokkal megte-
remtdédott ennek az Ujraegyesitésnek a lehetésége. Az 1957-es Eu-
répai Gazdasdgi Kozosség, az 1992-es Maastrichti Egyezménnyel
Uniéva valva, nem tudta nem megnyitni kapuit Kelet-Kozép Eurépa
uj demokrdcidi elétt. Az Unié bévitése nem volt olyan gyors, mint
ahogyan sokan szerették volna; de 2004-ben megvalésult azzal,
hogy az unids tagsdgra 1989-et kovetben jelentkezé orszagokban
az igazsdgszolgaltatds, a politikai és intézményi keretek, a tdrsada-
lom és a gazdasag gyokeres dtalakitdsdnak folyamatai lezarultak.
Ugyanakkor az eurdpai integrdcié djabb célokat ért el, az Unid to-
vabbi célkitiizéseket jelolt ki maga el6tt. Létrejott a kozds piac, meg-
sziiletett az egységes pénz. Eléiranyoztak a kozos kiil-, biztonsdg- és
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Dobbiamo percio rinnovare 'omaggio — come ho fatto oggi,
con intensa partecipazione personale, deponendo a nome della
Repubblica italiana corone di fiori al monumento ai Martiri del
1956 e alla tomba di Imre Nagy — ai combattenti e alle vittime
di un moto generoso, condannato all’isolamento e alla sconfit-
ta in un mondo percorso dalle tensioni e dalle logiche di bloc-
co della guerra fredda; di un generoso moto di popolo che cos-
titui tuttavia uno straordinario momento precursore della sto-
rica riunificazione del nostro continente nello spazio unitario di
civilta del’Unione europea.

Fu con le rivoluzioni del 1989 che quella riunificazione divenne
possibile. La Comunita del 1957, divenuta Unione con il Trattato
di Maastricht del 1992, non poteva non aprire le sue porte alle
risorte democrazie dell’Europa centrale e orientale. L’allargamen-
to del’Unione non & stato rapido come da pil parti si sarebbe
voluto; ma si € infine compiuto nel 2004, a conclusione di un
processo di profonda trasformazione delle economie e delle so-
cieta, degli assetti politici e istituzionali, dei sistemi giuridici, nei
paesi candidatisi dopo il 1989 all'ingresso nell’'Unione. Nello stes-
so tempo l'integrazione europea ha raggiunto ulteriori traguardi,
I'Unione si & data nuovi obiettivi. Si & definito un mercato unico,
€ nata una moneta unica. Si € assunta la prospettiva di una politi-
ca estera, di sicurezza e di difesa comune; si sono delineati i con-
tenuti di uno spazio comune di liberta, sicurezza e giustizia. Nel
corso dei decenni, e di Trattato in Trattato, si &€ sempre pil
costruito un tessuto non solo di norme giuridiche, ma di relazioni
umane, culturali, sociali, che hanno unito i popoli, le istituzioni, le
opinioni pubbliche, le giovani generazioni dei paesi — via via
cresciuti da 6 a |5 — dell’Europa comunitaria. Si & andati ben oltre
lo schema di un’area di libero scambio, di un’integrazione pura-
mente mercantile. Si & dal 1979 eletto a suffragio universale il Par-
lamento europeo, come suprema assemblea rappresentativa dei

védelmi politikat; kérvonalazédtak a szabadsdg, a biztonsdg és a jog
kozos terének tartalmi elemei. Az évtizedek sordan, szerz6désrél szer-
z6désre nemcsak a jogszabdlyok hdlézata alakult egyre jobban ki,
hanem az emberi, kulturdlis, tarsadalmi kapcsolatoké is, amelyek
egybefogtak a kézds Eurdpa orszdagainak — amelyek fokozatosan 6-
rél |5-re néttek - kiilonbozé népeit, intézményeit, kozvéleményét, fi-
atal generdciét. Joval talhaladtuk mdr a szabadkereskedelem teriile-
tének, egy csupdn kereskedelmi integrdcionak a kereteit. 1979 6ta
megvdlasztasra keriil az Eurdpai Parlament, mint az Eurdépai Kozos-
ség, majd az uniés tagdllamok legfébb képviseleti testiilete: egy ,,par
eccellence” politikai intézmény. Azaz testet kezdett dlteni politikai ér-
telemben vett Eurépa is.  Ez tehat az a kontextus, amelyben
Olaszorszag és Magyarorszdg, egyiitt mindazokkal az orszdgokkal,
amelyek 2004. oktéber 29-én Rémdban aldirtdk az Eurdpai Alkot-
manyos Szerzédést, egyiitt kell, hogy miikodjenek.

Sziikséges, és kiilondsen az uj tagdllamok szdmdra, hogy teljesen
tisztaban legyenek annak a tervnek és folyamatnak az értelmével,
amelyben elkételezték magukat. Nemcsak arrél van szé, hogy fel-
haszndljuk azokat az elényoket, amelyek a csere és beruhazasok na-
gyobb és szabadabb lehet6ségébdl ered; hanem arrél is, hogy hozza
kell jarulni az egyesiilt Eurépa egy uj tarsadalmi és gazdasdgi fejlo-
déséhez a vilagverseny idészakdban. Arrdl van szo, hogy megfelelé
valaszokat adjunk az uj kihivasokra, intézményeink és népeink biz-
tonsaga érdekében; arrdl van szé, hogy a békét épitsiik és nemcsak
Eurépdban, hanem jéval annak hatdrain tul is, egy igazsdgosabb és
jobban rendezett vilag megvalésitdsan dolgozva. Ezek az eurdpaisdg
uj motivdcid, ennek a polgari és szelid utépianak, amelyért az ola-
szok is, és féként azok az olaszok, akik mar a fasizmus bortoneiben
és a szamlizetésében is lelkesedtek -egy olyan utépia, amely nehezen
valésult meg az egységes kozosség nagyszerii keretében.

Masfel6l az uj motivaciok benne rejlettek az 1950-es ,,latnokok™
motivdciéiban. Taldn a legnagyobb koziiliik, Jean Monnet, 25 év tav-
latabél, emlékiratai végén igy ir:

,,Nem dllhatunk meg amikor koriilottiink az egész
vildg mozgasban van... Mint tegnap a tartomanyaink-
nak, ma népeinknek kell megtanulni egyiitt élni szaba-
don elfogadott intézmények és szabdlyok kézott, ha
szeretnék a fejlédésiikhoz sziikséges dimenziokbdl
meriteni és megtartani a sorsuk feletti uralmat. A mult
uralkodé nemzetei mar nem alkotjak azt a keretet,
amelyen beliil megolddst taldinak a jelen problémadai.”

Nos, most minden vilagosabba és siirget6bbé valt.
Mindenekelétt, objektiven, a problémak mérete. Néz-
ziik csak azokat a kihivasokat, amelyekkel gazdasagi
és tdrsadalmi rendszereinknek szembe kell nézniiik a
globalizacié és a vilaggazdasdgi egyensuly gydkeres
vdltozasa kovetkeztében. Vagy azokat az égetd kér-
déseket, mint a kérnyezetvédelem és az energetika,
amelyek el6l nem lehet kitérni. Vagy az egyenlétlensé-
gek, az elmaradottsag és a szegénység okozta szaka-
dékokat, amelyek jelentds népvandorlasi hullamokat
eredményeznek. Vagy a vdlsagovezeteket, a haborus
tiizfészkeket, a nemzetkézi terrorizmus agressziv és
intolerans fundamentalizmusdt, amellyel szamot kell
vetniink. Ezek a problémak talan olyan mértékiiek,
hogy pusztan nemzeti szinten, csak orszdgos politika-
val, az egyes eurdpai orszdgok egyediil, sajat er6bél
képesek szembe szdllni veliik? Komolyan senki sem
dllithatja.

Le kell tehdt vonni a kovetkeztetést: kozosen Iépni
fel, Monnet szavaival élve ,,szabadon elfogadott sza-
bdlyokat és intézményeket” advan magunknak.

A Kézosség, majd az Unié, fokozatosan hozta lét-
re az intézményes kereteket. Ma ennek a tovabbi
meghatdrozdsdra és eltokélt megerdsitésére van
sziikség. Egy sajatos, torténelmileg eddig nem ldtott
keret az, amely a kezdetektdl kérvonalazédott: hi-
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popoli degli Stati membri della Comunita e poi dell’Unione: un’is-
tituzione politica per eccellenza. Ha insomma cominciato a pren-
der corpo un’Europa politica.

E questo ¢ il contesto in cui I'ltalia e 'Ungheria sono chiamate a
operare insieme, e con loro tutti i paesi che hanno sottoscritto il
29 ottobre 2004 a Roma il Trattato costituzionale. Occorre, in
special modo tra i nuovi Stati membri, una lucida consapevolezza
del senso stesso del progetto, del processo in cui sono impegnati.
Non si tratta solo di trarre benefici dalla partecipazione a una piu
ampia e libera area di scambi e di investimenti; si tratta di con-
tribuire a un nuovo sviluppo economico e sociale del’Europa unita,
nell’era della competizione globale. Si tratta di dare risposte
adeguate a sfide nuove, per la sicurezza delle nostre istituzioni e dei
nostri popoli; si tratta di costruire la pace non pit solo in Europa
ma ben oltre i suoi confini, lavorando per un mondo piu giusto e
meglio regolato. Sono queste le nuove motivazioni dell’europeis-
mo, civile e mite utopia coltivata anche e in particolare da italiani
appassionati gia nelle carceri e nelle isole di confino del fascismo —
utopia faticosamente tradottasi in grandiosa costruzione unitaria.

Peraltro, le nuove motivazioni erano implicite in quelle origina-
rie dei profeti del 1950. Fu il maggiore, forse, di essi, Jean Monnet
a scrivere, concludendo — 25 anni piu tardi — le sue Memorie:

“Non possiamo fermarci quando attorno a noi il mondo
intero & in movimento... Come ieri le nostre province, oggi i
nostri popoli debbono imparare a vivere insieme sotto regole e
istituzioni liberamente consentite se essi vogliono attingere le
dimensioni necessarie al loro progresso e conservare la padro-
nanza del loro destino. Le nazioni sovrane del passato non sono
pit il quadro in cui possono risolversi i problemi del presente.”

Ecco, ora tutto € diventato piu chiaro e si € fatto piu strin-
gente. In primo luogo, oggettivamente, le dimensioni dei proble-
mi. Guardiamo alle sfide che stanno dinanzi ai nostri sistemi eco-
nomici e sociali per effetto della globalizzazione e di un radicale
mutamento negli equilibri economici mondiali. Guardiamo a
emergenze come quella ambientale e quella energetica, cui non &
possibile sfuggire. Guardiamo alle disuguaglianze e agli abissi di
arretratezza e poverta, da cui scaturiscono grandi ondate migra-
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szen benne Uj, nemzetek feletti intézmények taldlkoznak - mint a
Bizottsdg és a Parlament, az egyes Allamokat képviselé intézmé-
nyekkel, mint amilyen a Tandcs. Mindig is egyenstlyra kellett tére-
kedni ezek kozétt: a kozdsségi fellépés logikdja és a kormdanykozi
egylittm(ikodés logikaja kozott.

De eme eredeti konstrukcié felépitéséhez az kellett, hogy felis-
merjiik: korldtokat kell szabni a nemzetdllamok egykoron abszolut
szuverenitdsi formdknak éppen nemzetek feletti intézmények ha-
talommal valé felruhdzadsa révén. A mai viligban az egyéni szuve-
renitdst csak egy tagabb intézményi kérnyezetben vald részvétellel
lehet érvényre juttatni és garantdlni.

Ez az a kérdés, amelyet fontos tisztdzni, minthogy egy kiilinésen
érzékeny kérdés azon orszagokban, amelyeknek nem olyan régen si-
keriilt véget vetni a nemzeti szuverenitdstél és fliggetlenségtél vald Ié-
nyegi, ha nem is formdlis, megfosztds hosszu szakaszdnak. Nos, nem
lehet szem el6l a lényegi kiilonbséget egy fajdalmasan elszenvedett
dllapot és a szabad vdlasztas kozott, amit az eurépai népek és or-
szdgok kozds sorsanak uj latdsmédja eredményezett. Megemlite-
ném, hogy az Olasz Kéztarsasdg 1947. decemberében jovahagyott
alkotmdnydban beiktattak egy cikkelyt (a |1-et) amely alapjan
Olaszorszdg ,,hozzdjarulhatott” (ahogy az Alkotmdny megfogalmaz-
za) ,,szuverenitdsdnak korldtozasahoz, amennyiben sziikséges ah-
hoz, hogy Iétrejohessen egy olyan rendszer, amely a Nemzetek ko-
zotti és igazsdgossagot hivatott biztositani”: elsésorban, mint ahogy
az valéra vadlt, egy olyan rendszer esetében, mint az Eurdpai Kozos-
ség. Pedig, kevéssel ezt megelézéen, |945-ben sikeriilt Olaszorszag-
nak djra kivivnia fliggetlenségét és nemzeti szuverenitdsdt a német
uralom és megszdllas aldl.

Azon orszdgok, amelyek |1989-et kovetéen folyamodtak az Eurépai
Uniéhoz valé teljes jogu tagsagért az Gsszes feltételnek eleget téve, gy
hatdroztak, hogy nem egy hagyomadnyos szovetség vagy dllamkozi
egyiittmiikodési szervezet részévé valnak, hanem egy intézmények és
szabdlyok dltal meghatdrozott integrdciés rendszer részévé, melynek
minden tagdllam szabad vdlasztas alapjan veti ald magat.

Olykor az az érzése van az embernek (és szeretném hangstlyozni,
hogy ez nem Magyarorszag, hanem mads dllamok vonatkozdsdban),
hogy valamely félreértés maradt fenn ezzel kapcsolatosan. Egy olyan
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torie. Guardiamo alle aree di crisi e ai focolai di guerra, cosi come
alle minacce del fondamentalismo intollerante e aggressivo e del
terrorismo internazionale, con cui dobbiamo fare i conti. Le
dimensioni di questi ed altri problemi sono forse tali che ad essi
si possa far fronte solo sul piano nazionale, solo con politiche
nazionali, ciascun paese d’Europa per proprio conto, con le pro-
prie forze! Nessuno puo seriamente sostenerlo.

E allora bisogna trarne le conseguenze: agire insieme, dandoci,
secondo le parole di Monnet, “regole e istituzioni liberamente con-
sentite”.

Un valido quadro istituzionale la Comunita, e quindi
’Unione, se lo sono via via dato. Occorre oggi ulteriormente
definirlo e decisamente rafforzarlo. Un quadro originale, stori-
camente inedito, & quello delineato fin dall’inizio: in esso si con-
giungono infatti nuove istituzioni sovranazionali — come la
Commissione e il Parlamento — e istituzioni rappresentative
degli Stati nazionali, essenzialmente il Consiglio. E si & sempre
dovuto ricercare un equilibrio tra le une e le altre, tra le logiche
dell’azione comunitaria e quelle della cooperazione intergover-
nativa. Ma il presupposto di questa originale costruzione &
stato il riconoscimento della necessita di porre limiti alla
sovranita un tempo assoluta degli Stati nazionali e di dar luogo
a forme di sovranita condivisa attraverso poteri conferiti,
appunto, a istituzioni sovranazionali. Nel mondo d’oggi si puo
valorizzare e garantire la propria sovranita solo condividendola
in un ambito istituzionale piu largo.

E questo & un punto che va ben chiarito in quanto si tocca un tema
particolarmente sensibile in paesi che da non moltissimi anni sono
usciti da una lunga fase di sostanziale, anche se non formale, perdita
dell'indipendenza e sovranita nazionale. Ebbene, non puo sfuggire la
differenza radicale tra un’imposizione dolorosamente subita e una lib-
era scelta, dettata da una visione nuova del comune destino dei paesi
e dei popoli d’Europa. Si pud ricordare che nella Costituzione della
Repubblica italiana, approvata nel dicembre 1947, fu iscritto un arti-
colo — l'articolo |1 — sulla base del quale I'ltalia ha potuto “consen-
tire” (cosi recita la Costituzione) “alle limitazioni di sovranita neces-
sarie ad un ordinamento che assicuri la pace e la giustizia fra le
Nazioni”: in primo luogo, si sarebbe ben presto visto, un ordinamen-
to come quello della Comunita europea. Eppure, solo poco prima, nel
1945, T'ltalia aveva potuto riconquistare I'indipendenza e la sovranita
nazionale liberandosi dall’'occupazione e dominazione tedesca.

Insomma, i paesi che dopo il 1989 hanno chiesto e sollecita-
to I'adesione, come membri a pieno titolo, all’'Unione europea,
soddisfacendo tutte le condizioni previste, hanno scelto di
entrare a far parte non di una tradizionale alleanza o di un qual-
siasi organismo di cooperazione tra Stati, ma di un sistema di
integrazione con istituzioni e regole a cui ogni Stato membro si
impegna liberamente a sottostare.

Si ha talvolta Pimpressione — ma, voglio sottolinearlo,
guardando non all’Ungheria bensi ad altri — che qualche equivo-
co sia rimasto in proposito. E* un equivoco che probabilmente
contribuisce a spiegare perché diversi Stati, a differenza
dell’'Ungheria, che ¢ stata molto sollecita, non abbiano procedu-
to alla ratifica del recente Trattato costituzionale.

Ed e peraltro un fatto che il ritardo nella procedura di ratifi-
ca — oltre che il rigetto in Francia e Olanda, per via referendaria
— di quel Trattato pur solennemente firmato dai governi di tutti
i 25 paesi membri dell’'Unione allargata, ha mostrato il persistere
o il riaffiorare di incomprensioni e riserve, circa il processo di
integrazione, anche in paesi presenti da lungo tempo nell’Unione
e addirittura fondatori della Comunita negli anni ’50.

Siamo dunque in presenza di fenomeni di declino del con-
senso, di insoddisfazione, di disagio nei confronti della
costruzione europea: fenomeni con cui dobbiamo fare i conti
noi tutti che crediamo nell’eredita di valori e di conquiste accu-
mulatasi negli ultimi cinquant’anni, nella persistente vali-
dita e insostituibilita dello storico progetto di un’Europa unita.
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félreértés, amely valdsziniileg segit megérteni azt, hogy egyes dllamok,
mért nem hagytak jova a legutobbi alkotmanyos szerzédést, ellentétben
Magyarorszaggal, aki nem késlekedett, hogy azt elfogadja.

Tény, hogy a bekovetkezett késlekedések (Franciaorszdag és Hol-
landia népszavazason tértént elutasitdsan tul) az alkotmdnyos szer-
z8dés jévahagyasi procedurajaban, amelyet a kibdvitett Unié mind a
25 tagdllamanak kormdnyai linnepélyesen aldirtak, azt bizonyitottdk,
hogy fenndlinak, illetve tjraéledtek véleménykiilonbségek és kétségek
az integrdcios folyamat vonatkozdsdaban olyan orszdgokban is, ame-
lyek hosszt ideje részei az Uniénak, mi tobb, a Kozosség alapitéi ko-
zott voltak az 50-es években.

A konszenzus csokkenésének, az elégedetlenségnek, és a kedvte-
lenségnek jelei tapasztalhaték az eurdpai épitménnyel szemben:
olyan jelenségek, amelyekkel szamolnunk kell mindannyiunknak, akik
hisziink azon orokségben, amely az utobbi 50 év soran értékben és
vivmdnyokban felhalmozédott, abban, hogy maradandé érvényii és
helyettesithetetlen az egyesiilt Eurépa térténelmi jelentéségii gondo-
lata. Egyfell reagdlni kell a misztifikciéra és a félreértelmezésre,
amelyek az integrdciés folyamat alakuldsarol és az Europai Unio je-
lenlegi valésagarél egy téves és nem kelléen alapos kép kialakuldsd-
hoz vezetnek, és amelyek hovatovabb kiilonféle alaptalan félelmek
elterjedéséhez jarulnak hozzd. Mdsfeldl meggy6zé vdlaszok sziiksé-
geltetnek a megalapozott kritikakra és aggodalmakra. Megcdfolandé
tehdt az elért eredményeknek (amelyeket kiilondsen fiatalabb gene-
rdciokkal fontos ismertetni) mindennemdi leértékelése, tenni kell azon
tendencia ellen, mely tulhaladottnak tekintené az europeista tervet,
ugyanakkor az Unié politikdja és kezdeményezései, valamint intéz-
ményei és szabadlyai megujuldsdnak és meger6sodésének kitlizott cél-
jait dllhatatosan kévetni kell. Ez utébbi volt a Briisszeli Egyezmény és
a kormdnykézi konferencia célja, amely 2002 és 2004 kozétt az
,,Eurépai Alkotmdnyozd Szerzédés™ Iétrejottét eredményezte.
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Occorre da un lato reagire a mistificazioni e a fraintendimenti,
che concorrono a diffondere un quadro sommario e falso del
processo di integrazione quale si & venuto svolgendo e della
realta attuale del’Unione europea, e che contribuiscono
addirittura a diffondere ogni sorta di infondati timori. E
occorre dallaltro lato dare risposte convincenti a critiche e
preoccupazioni fondate.

C’¢, quindi, da confutare ogni svalutazione dei risultati conse-
guiti — che si debbono far conoscere soprattutto alle gene-
razioni pil giovani —, c’é da contrastare la tendenza a dare per
superato il disegno europeista, e nello stesso tempo c’¢ da
perseguire tenacemente la prospettiva del rinnovamento e raf-
forzamento sia delle iniziative e delle politiche sia delle isti-
tuzioni e delle regole dell’'Unione. E’ stato quest’ultimo I'obbiet-
tivo della Convenzione di Bruxelles e della Conferenza inter-
governativa, da cui € scaturito, tra il 2002 e il 2004, il “Trattato
che stabilisce una Costituzione per I'Europa”.

La mancata ratifica, da parte di un certo numero di Stati
membri, e quindi la mancata entrata in vigore, di quel Trattato,
ha rappresentato piu in generale un segno di crisi dell’Unione
proprio allindomani del suo allargamento. Un segno di crisi del
ruolo e della capacita d’azione dell’'Unione, cui & stato ed ¢ gius-
to rispondere sul piano politico con un rilancio di progetti con-
creti e di iniziative efficaci. E da questo punto di vista va saluta-
ta con grande soddisfazione la scelta che 'Unione a 25 ha saputo
compiere di fronte alla guerra in Libano, la prova che essa ha
saputo dare, in piena unita, di rinnovata volonta politica, di rin-
novata capacita di decisione e di intervento in un campo cru-
ciale. Essa ha cosi colmato un vuoto di potere pericoloso, su
mandato dellONU e su richiesta degli stessi Stati coinvolti nel
conflitto, rendendone possibile il superamento.
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A Szerzédés elmaradt jévahagydsa a tagdllamok egy bizonyos ré-
szérél, és igy a hatalybalépésének elmaradasa, az Unié egy dltalanos
értelemben vett valsaganak jeleit mutatta, éppen roviddel kibdvitése
utdn. Jelezte azt a vdlsagot, amelybe az Unid szerepe és cselekvési
képessége keriilt, és amelyre helyes volt és helyes most is politikai
szinten hatékony kezdeményezések és konkrét tervek elinditasaval
valasz adni.

Ebbél a szempontbdl nagy megelégedéssel iidvozilheté a vdlasz-
tas, amelyet a libanoni hdbori kapcsan hozott a 25 tagi Eurdpa,

amely képes volt, teljes egyetértésben, bizonysdagot tenni megujhodott
politikai eltokéltségérdl, dontéshozatali és kozbenjardsi képességérdl
egy meghatarozo teriileten. Ezaltal az Unié egy veszélyes hatalmi (irt
téltétt be, ENSZ felhatalmazésra és a konfliktusban érintett Allamok
sajat kérésére, lehetévé téve azon vald tuljutdst.

Ma, a politikai integrdcié Gtjan valé haladds Eurépa a nemzetko-
zi szintéren betoltott szerepének megerésodését jelenti legféképpen,
mint globdlis szerepl6, amely fontos szerepet tolt be sulyos krizisek
és fezsiiltségek megoldasakor, a béke konszoliddcidjaban, és egy ki-
egyenstlyozottabb és igazsdgosabb vilagrend létrejottében. Ami a kri-
zist és fesziiltségeket illeti, ezt a kiilonb6zé kulturdk és vallasok ko-
zotti viszonylatokban is értem; egy olyan Eurdpadrdl beszélek, amely,
tul a sziikséges katonai missziokban valé részvételen, idedljainak, di-
alégusra vald készségének, politikai és diplomdciai kezdeményezése-
inek erejével hallatja hangjat. A Libanonban és a Kozel Keleten valé
szerepvdllalas az Eurépai Unié a politikai zsakutcabdl valé kijovetel-
ét jelentheti. De ki kell jonnie az intézményi zsakutcabdl is.

Es ez azt jelenti, hogy nem szabad veszni hagyni az Alkotmanyos
Szerzbdést mert ugyanannyira elengedhetetlen a tagdllamok legfel-
s6bb szintjén Iévé politikai dsszetartds és akarat megujhoddsa, mint
amennyire a Szerz6dés dltal meghatdrozott intézményi megujulds.

Uj jogi alapokra, procedirdkra és alakzatokra van sziikségiink:
kezdve egy jol szervezett egyiittmiikodéstél a védelem és biztonsag
terén, egészen az eurdpai kiilligyminiszteri tisztség létrehozdsdig.
Mind a nemzetkézi kapcsolatok, mind a versenyképesség és a gaz-
dasdgi novekedés terén, egyetlen nemzetdllam sem fog tudni jelentds
stllyal birni egy torténelmi nagyhatalmakbol és Gj feltorekvé hatal-
makbdl allé vilagba: csak Euarépa tud majd érdemben fellépni, de ki-
zdrdlag akkor, ha egy kézés hangon szdl.

Az Alkotmdnyos Szerzédésben meghatdrozott szabdlyokra és
iranyelvekre azért is van sziikség, hogy erét adjunk azon uj kozos po-
litikaknak, amelyek siirgéssége immar letagadhatatlannak tiinik: a
bevandorlasi politikatél az energiapolitikaig. A Briisszeli Egyezmény
és a Kormanykozi Konferencia munkdlatain keresztiil egyeztetésre
keriiltek azon alapveté innovaciok, amelyek elengedhetetlenek a don-

9



Andare avanti, oggi, sulla via dell'integrazione politica significa
soprattutto affermare il ruolo dell’Europa sulla scena inter-
nazionale, come attore globale che conti davvero per il supera-
mento di gravi crisi e tensioni, per il consolidamento della pace,
per I'avvio di un pil equilibrato e giusto ordine mondiale. Parlo di
crisi e tensioni anche nei rapporti tra le diverse culture e religioni;
parlo di un’Europa che si faccia sentire con la forza delle sue idea-
lita, della sua attitudine al dialogo, della sua iniziativa politica e
diplomatica, oltre che con la sua partecipazione alle necessarie
missioni militari. La scelta dell'impegno in Libano e nel Medio Orien-
te puod voler dire che I'Unione europea sta uscendo dall'impasse
politico. Ma essa deve uscire anche dall’impasse istituzionale.

E cio significa non lasciar cadere il Trattato costituzionale,
perché sono indispensabili tanto una rinnovata volonta e unita
politica al massimo livello degli Stati membri, quanto le inno-
vazioni istituzionali previste dal Trattato. Abbiamo bisogno di
basi giuridiche, procedure e figure nuove: da una cooperazione
strutturata nel campo della sicurezza e della difesa, alla isti-
tuzione del Ministro degli affari esteri europeo. Sia sul piano
delle relazioni internazionali, sia sul piano della competizione e
della crescita economica, nessun singolo Stato nazionale potra
davvero pesare in un mondo di grandi potenze storiche e di
nuove potenze emergenti: potra pesare solo I'Europa, se sapra
parlare con una voce sola.

Delle direttrici e delle regole sancite dal Trattato costi-
tuzionale c’¢ bisogno anche per dar forza a nuove politiche
comuni la cui urgenza appare ora innegabile: dalla politica del-
Pimmigrazione alla politica dell’energia. Attraverso i lavori della
Convenzione di Bruxelles e della Conferenza Intergovernativa
si sono concordate le innovazioni minime indispensabili per
consentire pit efficaci processi decisionali in una Unione
allargata a 25 e, tra breve, a 27 Stati membri, nel rispetto del
principio di sussidiarieta e nella previsione che si debbano
perseguire forme di integrazione differenziata. Deve dunque
considerarsi impegno irrinunciabile quello volto a non lasciar
cadere il Trattato sottoscritto nell’ottobre 2004, ad assecon-
darne la ratifica da parte di altri Stati membri che finora non vi
hanno provveduto, a rendere possibile una nuova e diversa
deliberazione da parte francese e olandese. Ci appaiono irrin-
unciabili quelle parti del Trattato che garantiscono, tra I'altro,
una ulteriore democratizzazione dell’'Unione, attraverso il raf-
forzamento del ruolo e dei poteri del Parlamento europeo, un
suo pil stretto rapporto con i Parlamenti nazionali, un maggior
coinvolgimento delle istituzioni regionali e locali e delle rappre-
sentanze della societa civile nella formazione degli indirizzi e
delle scelte dell’'Unione.

Non si puo, infine, non sottolineare come il Trattato costi-
tuzionale abbia rappresentato il coronamento del processo di
allargamento dell’Unione, di unificazione dell’Europa nella
democrazia e nella pace: sancendo principi, valori, obbiettivi,
equilibri istituzionali destinati a ispirare e rendere sempre piu
forte e vitale questa grande comunita di Stati e di popoli. Tra gli
infondati timori che sono stati diffusi nell’opinione pubblica degli
Stati gia membri, prima del 2004, dell’Unione europea, sappi-
amo che ha pesato anche il timore delle conseguenze del grande
allargamento da 15 a 25 paesi. E invece & profonda convinzione
mia, dellltalia, e — ne sono certo — dell’'Ungheria, che tale
allargamento costituisca una straordinaria sorgente di ricchezza
ideale, culturale, sociale, di rappresentativita storica, di forza e
dinamismo, da mettere a frutto della grande impresa dell’inte-
grazione europea concepita oltre cinquanta anni fa. Esso costi-
tuisce anche — non c’é dubbio — la prova decisiva della capacita
di resistenza e della flessibilita della costruzione europea, delle
sue potenzialita di ulteriore, coraggioso sviluppo. Sono sicuro
che il vostro e il nostro paese sono pronti ad affrontare questa
prova, in piena unita d’intenti, nel nome di grandi tradizioni di
amicizia e solidarieta.
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téshozatali folyamatok hatékonysdganak néveléséhez a jelenleg 25
tagu, és rovidesen 27 taguva béviils Europdban. Ezek tiszteletben
tartjak a szubszidiaritds elvét és elismerik, hogy a tagdllamoknak kii-
lonboz6 integracios folyamatokat kell kovetniiik. Tovabb kell tehat to-
rekedniink arra, hogy a 2004 oktéberében aldirt Alkotmdnyos Szer-
z6dés megvaldsuljon, hogy eldsegitsiik, hogy azon tagallamok is rati-
fikdligk, amelyek ezt még nem tették meg, és hogy lehetévé vdljon,
hogy francia és holland részrél j és eltéré dontés sziilessen. Ugy gon-
doljuk, hogy nem lehet lemondani az Alkotmdnyos Szerzédés azon
részeir6l, amelyek demokratizalodadsi folyamatdat az Eurépai Parla-
ment szerepének és jogositvanyainak erésitésével, a nemzeti Parla-
mentekkel valé szorosabb egyiittm{ikodést, a regiondlis és helyi intéz-
mények, valamint a civil tarsadalom képviselinek nagyobb bevond-
sat az Unié iranyvonalainak meghatdrozasaba valamint dontéseibe.

Végiil, ki kell jelententink: az Alkotmdnyos Szerzédés az Unid bé-
vitési folyamatdanak és Eurdpa a demokrdcidban és a békében valo
egyesiilésének megkorondzdsa volt. Elvek, értékek, célok és intézmé-
nyi egyenstlyok, amely arra hivatottak, hogy inspirdljak és megerdsit-
sék az dllamok és népek e nagy kozosségét. Tudjuk, hogy a megala-
pozatlan félelmek kozott, amelyeket a régi tagdllamok kozvélemény-
ében 2004 elétt kialakultak, helyet kapott a |5-rél 25 tagdllamra va-
I6 nagy bévités kovetkezményeitdl valé félelem is. Ezzel ellentétben
személyes meggy6z6désem, valamint Olaszorszagé és bizonyos va-
gyok benne, hogy Magyarorszagé is az, hogy ez a bévités annak esz-
mei, kulturdlis, tdrsadalmi gazdasdgnak, torténelmi képviseletnek,
amelyek a t6bb mint 50 évvel ezel6tt megfogalmazédott eurdpai in-
tegrdcio nagy vdllalkozdsdnak gyiimélcsei. Kétségtelen, hogy ez egy-
ben donté prébdja az eurépai épitmény dlloképességének és rugal-
massaganak, valamint tovabbi fejlédési lehetdségeinek. Biztos vagyok
benne, hogy az Onok orszdga és a mi orszdagunk teljes egyetértésben,
a bardtsag és szolidaritds nagy hagyomanyainak nevében egyardnt
készek szembenézni ezzel a kihivassal.

Giorgio Napolitano, President of the Italian Republic, thanked Hungary for its
engagement in the construction of a new Europe and paid homage to the
combatants and victims of the 1956 Revolution. It was triggered, he said, by
that “lymph of liberty” which manifested itself periodically — before explod-

ing in 1989 — and is seen today as a vanguard thrust toward the historic
reunification of our continent. President Napolitano also emphasized the
importance of EU institutions, underlining the necessity of ratification of the
European Constitution by all the member states of the Union, including France
and Holland.
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